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 Marcel Otto  DGB  
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 Steven Kuiper  St. SIMS 

 Wouter van Haaften Universiteit Amsterdam (Voorzitter) 

 Jennifer Wennekers Universiteit Amsterdam 

Agendapunten  

1. Opening en mededelingen 

2. Verslag 13 november 2015 

3. Organisatie van werkzaamheden aan de tafel. 

4. Handreiking Verantwoordelijke 

5. Afronden startnotitie en basisnotitie 2016 

6. Datazeggenschap,  actie EP/FIA, ACEA vs FIA in WG6 

7. Privacy by design, startnotitie 

8. Aanpak Platooning en WEpods 

9. Lopende en nieuwe actiepunten 

10. Planning volgende bijeenkomst W.v.t.t.k.  
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Kort verslaKort verslaKort verslaKort verslag van het besprokeneg van het besprokeneg van het besprokeneg van het besprokene    

AAAAgendapunt gendapunt gendapunt gendapunt 1111::::    Opening en mededelingenOpening en mededelingenOpening en mededelingenOpening en mededelingen    

AgAgAgAgendapunt endapunt endapunt endapunt 2222: Verslag : Verslag : Verslag : Verslag 13131313----11111111----15151515    
Status van de actiepunten worden aan het slot van de agenda doorgelopen. 

Agendapunt 3: Organiseren werkzaamheden aan de tafel, 

Bij het organiseren van de werkzaamheden van de tafel is gebleken dat het niet eenvoudig is om de 

juiste inbreng te krijgen. Deze zou bijvoorbeeld moeten komen van de projecten, omdat voor het 

juridisch toetsen van ontwikkelingen een heel exacte kennis van de feitelijke gang van zaken binnen 

een toepassing nodig is. Voorgesteld wordt om de projecten aan de tafel uit te nodigen. In het kader 

van de ontwikkeling van de handreiking PbD kan dan aan de hand van de specificaties de juridische 

analyse op het project plaatsvinden. Ook kunnen gastsprekers worden uitgenodigd om de Juridische 

Tafel te informeren over ontwikkelingen in het veld, zoals bijvoorbeeld KPN met LORA. De 

samenstelling van de tafel wordt evenwichtig gevonden met de kanttekening dat een grotere 

industriedelegatie niet zou misstaan. 

Actie: 

- C-ITS Projecten aan te laten haken / uit te nodigen 

- Grotere aandeel industriepartijen, ook die vanuit de “wegkant”, uitnodigen 

 

Agendapunt 4: Handreiking verantwoordelijke  

De eerste versie van de handreiking 'verantwoordelijke' wordt besproken. Omdat het begrip 

verantwoordelijke binnen de Wet Bescherming Persoonsgegevens een heel specifieke definitie kent 

wordt voorgesteld om het begrip ter inleiding af te zetten tegen andere soorten 

verantwoordelijkheid. Ook wordt aangegeven dat de handreiking meer voorbeelden moet gaan 

bevatten zodat hij praktisch toepasbaarder wordt. Uitgangspunt is dat de wetgeving duidelijk is, of 

althans vaststaat. Vanuit dat vertrekpunt wordt voorgesteld onderscheid te maken tussen 

toepassingen in de R&D fase en toepassingen die in productie worden genomen. De opstellers kijken 

op welke wijze dat zou kunnen. Daarbij wordt opgemerkt dat in een aantal gevallen de 

aanbestedende opdrachtgever als verantwoordelijke is aan te merken, bijvoorbeeld wanneer de 

wijze van verwerking wordt voorgeschreven, of wanneer de opdrachtgever de deelnemers 

selecteert.   

Actie: 

- De volgende versie meer (praktijk-) voorbeelden, met projecten afgestemd 

- De doelgroep, de consortia, duidelijker benoemen 

- Onderscheid tussen R&D- en “deployment”fase onderzoeken 

Agendapunt 5: Afronden startnotitie en basisnotitie 2016 

De startnotitie van 2015 kan worden gearchiveerd. Ten aanzien van de basisnotitie 2016 wordt 

opgemerkt dat de voorgestelde onderwerpen in de roadmap niet erg 'smart' zijn geformuleerd. 

Daarop wordt aangegeven dat het om een prioriteringslijst gaat en dat de plannen van aanpak de 

onderwerpen nader zullen uitwerken. Gelet op de beschikbare capaciteit is het lastig om meer dan 

een onderwerp tegelijk op te pakken.  
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Actie: Een tweetal onderwerpen worden nog gemist: 

1. Een stakeholders analyse, waardoor de betrokken en nog te betrekken partijen (ACEA) 

duidelijk kenbaar worden, 

2. Het betrekken van de IMMA projecten in het kader van de ontwikkeling van Privacy by 

design. 

 

Agendapunt 6:  Datazeggenschap,  actie EP/FIA, ACEA vs FIA in WG6 

Door de afwezigheid van de ANWB wordt het onderwerp niet diepgaand besproken. Wel wordt de 

zorg geuit dat in de media er een beeld wordt neergezet ten aanzien van privacy bescherming dat 

leidt tot politisering en daarmee tot een moeilijk te managen afbreukrisico.  

Actie: Volgende keer zullen de verschillen in opvatting tussen ACEA en FIA ten aanzien van de 

datazeggenschap aan de hand van het document van WG6 op de agenda worden gezet. 

Agendapunt 7: Privacy by Design, startnotitie  

Bij de voorliggende startnotitie wordt een planning gemist. Deze zal worden toegevoegd in een plan 

van aanpak dat door de werkgroep zal worden opgeleverd. Daarbij worden ook de voorgestelde 

aanvliegroute worden opgenomen. Gewezen wordt op het betrekken van andere werkvelden zoals 

energie, zorg en veiligheid waar vergelijkbare dataprotectie issues reeds gespeeld hebben (slimme 

meter). Ook wordt gewezen op andere wetgeving op het gebied van computercriminaliteit die van 

invloed kunnen zijn op de praktijk van dataprotectie. De voorzitter licht toe dat de opzet van de 

handreiking PbD is dat er op een beleidsmatig niveau structuur wordt gebracht in de juridische 

behandeling van de bij het ontwerpen van Smart Mobility betrokken technieken, zoals de gebruikte 

communicatietechnologie, de securitymaatregelen en de vraag wie de zeggenschap heeft over welke 

data en wat de consequenties zijn van de gemaakte analyses. In het plan van aanpak zal worden 

aangegeven hoe deze analyse inhoudelijk zal worden vormgegeven.  

Agendapunt 8: Aanpak Platooning en WEpods 

In het voorstel staat een op korte termijn uit te voeren juridische Quick scan op de projecten 

Platooning challenge en WEpods met de bedoeling om mogelijke urgente juridische issues tijdig te 

kunnen benoemen en zo nodig op korte termijn te kunnen oppakken.  

Agendapunt 9: Lopende en nieuwe actiepunten 

De lopende actiepunten worden doorgenomen. In verband met de betrekkelijke korte tijd tussen de 

bijeenkomsten is nog geen contact geweest met Axel Arnbak, en is nog geen eerste bijeenkomst 

gepland voor de werkgroep handreiking PbD (Is inmiddels gelukt, 14 januari 10.00 uur).  

Agendapunt 10: W.v.t.tk. en Planning nieuwe bijeenkomst 

 Op aanwijzing van RWS worden de presentaties van de privacydag van het net verwijderd.  

 De volgende bijeenkomst is 29 januari 2016 van 13 tot 15 uur. 


